Zdenék Kratochvil: Uvedeni k filosofii

Dvouhodinovka po oba semestry
Urceno studentlim nefilosofickych oboru FF, véetné student( religionistiky
Stfeda od 14:10, v posluchdrné 131, nam. Jana Palacha

Anotace:

Na ptikladech z riznych dob a prostredi si ukazeme, co vSechno bylo a je povazované za
filosofii. VSimneme si vztahl mezi filosofii a ne-filosofii, tedy védou, uménim rGznych obort a
zanrl, nabozenstvim rGznych kultur.

Zkusime predstavit a soucasné problematizovat néktera jakoby posvatna slova nasi kultury:
pravda, rozum, ville, dlkaz, filosofie, véda, lidska pfirozenost, nadpfirozené...

Rozdéleni predndasek je tematické, ne chronologické, presto si budeme pomahat ¢astymi odkazy
na déjiny filosofie a na problémy déjinnosti nebo evoluce i mimo filosofii.

Je filosofie vysadnim polem péstovani moudrosti — nebo spis problematickou i problematizujici
vrstvou nasi kultury?

Upozornéni:

Po minulych zkusenostech davam cténym posluchaclim predem na védomi, Ze tento kurs neni
minén jako nejsnadnéjsi z paralelek ,pro neoborové studenty”. Pfihlasujte se, prosim, jenom
tehdy, pokud mate o kurz zajem, jinak zbyteéné blokujete misto ostatnim.

Nepredpokladam vstupni znalosti, ale spojeni bazalni inteligence a zajmu o véc, protozZe jinak by
to byla ryzi nuda a mus.

Sir$i kontexty a dalsi info pro zajemce viz http://www.fysis.cz/

Atestace:

Zkouska u prednasejiciho, obvykle Ustné. Na zakladé alespon dvou z téchto poloZek:

1. Obsah prednasek.

2. Marcel Detienne: Mistfi pravdy v archaickém Recku, Praha: Oikimené, 2000.

3. Miroslav Pet¥i¢ek: Uvod do soucasné filosofie, Praha: Hermann a synové, nékolik vydani.

4. Zdenék Kratochvil: Filosofie mezi mytem a védou (od Homéra po Descarta), Praha: Academia
2009 — a to bud' antickd ¢ast (kap. 1 az 8) nebo zbytek.

Individualné je mozné domluvit jinou literaturu podobné Urovné a rozsahu.


http://www.fysis.cz/

Podrobny sylabus:
(verze 23.9.2012)

Zimni semestr

1) Proc filosofie (a pro¢ se neodvazuji uvadét pfimo do ni)?
Co je to filosofie? Na to je mnoho odpovédi, ba nékteré z nich se navzajem Spatné snaseji.

Tradi¢ni odpovédi:

»Laska k moudrosti“ = etymologicky vyznam, viz Diogenova legenda o Pythagorovi.

»,Péce o dusi“, viz Platén, novoplatonici, Patocka. (Ovsem, ¢emu zde fikdme ,,duse”?)

Dalsi z tradi¢nich i novéjsich odpovédi zatim odrocime.

Slovo ,filosofie” se poprvé objevuje snad uz kratce pred Platénem, ale jeho hojné uzivani a
vyznam je dilem Platénovych spisu.

Presto ve Skolach obvykle zaciname déjiny filosofie mnohem dfiv, uz od MilétanQ, v -6. stoleti.
Neni uz v urceni filosofie zakotveny europocentrismus, dokonce graecocentrismus?

Jiné moudrostni tradice, zvl. neevropské. A jaké tradice vlastné povazujeme za , evropské“?
Pavoucek souvislosti: geograficky a chronologicky, orientacni jména a zakladni pojmy.
Genealogickd odvislost evropskych filosofickych tradic (v€. arabské a hebrejské) z fecké filosofie.
Mimo fecky vliv je jen Indie do 4. st. pt. n. |. a vzdalenéjsi kultury az do novovéku.

2) Jedno z moznych kli$é o vyvoji mysleni: ,0d mytu k logu.”

Zakon tfi stadii (August Comte, 1830, vzorem je pfirodovéda):

1. Stadium: Mytické (ndbozenské, détské); netdze se - nebo ma neovérované hotové odpovédi
na obecné otazky.

2. Stadium: Metafyzické (theologické, filosofie do Comtea, dospivani); taze se, ale spokojuje se s
obecnymi a ne vidy ovéfitelnymi odpovédmi.

3. Stadium: Pozitivni (védecké, , pozitivni filosofie”, dospélost); taZze se na objektivni fakta tak,
aby to bylo uzite¢né - a za odpovéd povazuje pouze ovéfitelna fakta. (K tomu se vratime pfi
problémech védy na konci kurzu.)

Alternativa: Nauka o tfech pohybech (Jan Patocka, 1970):
1. Pohyb pfijimani

2. Pohyb reprodukce

3. Pohyb transcendence

Podobnosti, rozdily a vliv téchto i jinych pojeti.

3) Tradi¢ni hrdost filosofie: zvlastni narok na pravdu. Neni vlastni jenom Evropé a jenom

filosofii, ale v evropské filosofii a védé dostava zvlastni podoby. Odkud se bere pravda a narok
filosofie na ni?



Pravda pred filosofii: archaicti basnici (a také véstci a soudni kralové, viz Detienne, Mistfi

pravdy). Basnik je hldasnou troubou boZské pravdy, diky enthusiasmu (inspiraci) ji predava
spolecnosti. Destrukce této koncepce laicizaci na konci archaické doby (Simdnidés).
Reé-dialog v armadé a u feénikl. Sofisticky dialog. Problémy dialogu.

Pfechod od pravdy typu alétheia (neskrytost, nezapomenuti) k pravdé logické a faktické.
Dlvéra v fec v prostfedi ndboZenskych sekt typu eleatl: ztotoZznéni feci, mysleni a skutecnosti
(byti).

Vznik slova ,filosofie” (pythagorejci?, Sokratés?, Platén).

Zvlastnost filosofie: Moznost diskutovat vlastni predpoklady.

4) Priklady pojeti filosofie a pravdy:

Je pravda, Ze ,filosofie hleda pravdu“? Proc¢ obcas (a kdy?) stojime o ,pravdu” a co tim vlastné
myslime? Vzajemny soulad dvou vypovédi? Soulad vypovédi s véci? Soulad véci s ¢imsi, o co v ni
jde, nebo s jejim projevem? Zjevnost, neskrytost (alétheia)?

Filosofie bez problému pravdy (Hérakleitos nebo jinak zase postmoderna) a filosofie hledajici
pravdu nebo dokonce ,pravdy”.

Mysleni a fec€. Pravda v rlznych diskurzech a Zanrech. Pluralita literarnich Zanrd uzivanych pro
filosofii - v chronologickém poradi se objevuji napf.: poezie, satyra, moudrostni (sapiencialni)
vyroky, parafraze nabozenské reci, logickd argumentace, dialog, naucné pojednani, traktat,
védecké zkoumani, roman, ese;...

Tradi¢ni metafyzika (napf. Tomas Akvinsky, 13. st.), adekvacni pojeti pravdy:

Pravda vypovédi: Soulad vypovédi nasi mysli s véci, o které vypovida. (Napf. véta: ,Toto zlato je
pravé.”)

Pravda véci: Soulad véci s mysli bozi. (Napf. pravost toho zlata.)

(Pravdivost vypovédi se zaklada na pravdivosti véci. Nase mysl dosahuje pravdy diky
neklamnosti mysli bozi. Celé je to vdzdno na racionalizaci urcitého typu nabozenstvi.)

5) Antropocentrismus a antropomorfismus naseho mysleni a vnimani.

Vztah pravdy a moralniho hlediska.

Vztah Zanru (diskurzu) a pojeti pravdy - napt. v matematickém dukazy a v pohadce.
Pfirozenost, skute¢nost, objekt a pravda.

Co je ,objektivni“ a co je ,subjektivni“?

Pfirozené, zvécnéné, vyrobené, virtualni.

Problém uzivani slov ,ptirozenost, pfirozeny“: jednou jako svébytnost skutecnosti, jindy jako
poznatelnd ,esence”, jindy jako opak k ,nadpfirozenému”.

Problém priklad(, které pracuji s vyrobky (Platonova a Aristotelova ,lehatka”, Antifénav priklad
se dfevem).

Problém poznavacich modell skutec¢nosti, virtudlni neni redIné (pfirozené), ba ani potencialni,
presto ovliviiuje skute¢nost.



6) Filosofie a ndbozZenstvi

Hledani Zivotniho tvaru (metafora sochy): da se najit jako hotovy, nebo musi vyrust, nebo je dan
¢i vnucen? Vztahy svobody a mezi. Tradice jako opora nebo okovy. Svoboda a osudova moc
(rGzna pojeti svobody a rliznd pojeti osudu).

Vztahy tradice a ndboZenstvi, ndboZenstvi a filosofie.

Hypotéza: Filosofie mozna vyrlsta ze situace, kdy naboZenstvi otevird néjaké moznosti nebo
naroky, které jsou Cisté nabozenskymi prostredky obtizné uskutecnitelné.

Co je ,nabozenstvi“ (eusebeia, religio). ,Ucta, vztah” (sebas, opak k neglegere).

Jakd nabozenstvi mame. Nadbozenstvi jako zdklad spolecenstvi nebo jako soukroma zalezitost.
Ateismus a jeho formy. Naivni rozliSovani naboZenstvi: podle poctu boh(, podle , pravosti,
»Zjevenosti“...

RozliSovani podle religionisticky podstatnéjsich hledisek: podle role ritualu, role mytd, role
zakladnich textl (véetné jejich pojeti, jako napt. zjevenych - a jakym zplsobem), existence a
vahy nauky, Zivotni praxe, podle existence a typu nabozenskych instituci, povahy uméni
(zobrazovani, hudby...).

Priklady:

Krestanstvi: RGzna role ritu ve skale od pravoslavi, pres katoliky, lutererany, po liberalni
protestantismus; roli mytl vétSinou nepriznavana, historicismus; Bible jako zjevené Slovo boiZi;
vypracovana ndbozZenska nauka (nejvic v katolické vérouce); organizované cirkevni instituce (ve
Skale od katolické cirkve pres pravoslavi po evangelické cirkve); zobrazovani ve Skale od
pravoslavi po kalvinismus, znaéna role hudby, ale az na vyjimky bez tance.

Isldm: Minimalizovany ritus; krajni historicismus (myty jen nepfiznané); krajni role textu s
jednoduchym pojetim jeho zjeveni (Kordn je bozska skutecnost sestoupivsi pfimo k Prorokovi);
vypracovand nauka pravniho charakteru; cirkevni instituce jen v menginach (Sia); zakaz
zobrazovani, témér bez ndbozenské hudby, hudba a tanec v neortodoxnim prostredi
(dervisové).

Recké ndboienstvi: Mohutnd role myt(i; mald role text( (na poméry gramotného prostfedi);

malo naboZenské nauky (a nejednotné); euprakti¢nost jen v zakladnich vécech (5 zakaz();
témér bez vyznamnych instituci (jen pfi nékterych kultech); mohutné zobrazovani, hudba,
zvlastni role divadla (tragédie) a sportu.

7) Mytus, mana, tabu...

Mytus (mythos) je primordialni pribéh, kultickym vypravénim navazuje vztah k pocatku. Rlzna
uréeni mytu:

a) Zpfitomnujici manifestace posvatna slovem. (Rudolf Otto)

b) Zptitomnéni praplvodniho déje slovem. (Mircea Eliade)

c) Slovni stranka ritudlu. (Gerardus van der Leeuw)

Mytus a cyklicky ¢as: Obnovovani, vztah k poc¢atku, ptvodu, ktery je jiného fadu.



Pravzor a jeho uskutec¢iujici ndpodoba ritualem i kazdou Cinnosti. Jeho zpfitomnéni mytem.
Evropska predstava o linedrnim ¢ase, pry je otevieny filosofii, védou, virou.

Mana = sila, moc (véci, zvirat, lidi, vyrobkl, mist, dob).

Tabu = ochrana toho, co je mana. Pfed-mordlni zdkazy a regulace: ,,Nedotykejte se dratd ani na

Ill

zem spadlych!“ Profesni vyjimky (elektrikar, gynekolog), situani a kalendarni vyjimky.

8) Zakladni nabozenské obrazy, pfitomné Casto i ve filosofii (at uz prejaté, transformované nebo
kritizované)

Anatolie a egejskd oblast: obrazy Bohyné, kroceni Byka, pole a péstovani.

Mytus o Gilgamésovi. Transkulturni motivy a analogie: hledani nesmrtelnosti, potopa, had...

Mytus knihy Genesis o stvoreni (Hexaemeron). Rozdily od novodobého , kreacionismu®.

Zvlastnosti Boha Stvoritele v ndbozenstvi a ve filosofii.

Transkulturni motivy sapiencidlni vrstvy rfady velkych naboZenstvi:

Obraz ,probuzeni” (Indie: ,Buddha“, v Recku: Xenofanés, Hérakleitos, Sdkratés, Platon... ).
Dédictvi ve filosofii: ,,védomi“, poznani sebe sama (gndthi seuauton).

V Recku jako dédictvi Apollénova kultu v Delfach (Chilén, Sékratés, Plutarchos).

9) Recké nabozenstvi a jeho dopad ve filosofii:

Pavod, pocatek, vzor (arché): mytografové a Aristotelés.

Klasicka (platonska) filosofie jako zasadni intelektualni reforma Apollénova kultu:

dliraz na védomi (koncentrace), védéni (poznani, epistémé); svételna metaforika poznani; etické
souvislosti, politické souvislosti.

Emanace a koncentrace, mnohost a jednota, sestup (pad) a navrat, kolobéh Zivota, cyklus duse.
Obraz rovnovahy v cyklu a vychyleni z ni (Anaximandros).

Co minime slovem duse? , Psychofyzické organy”. Pojeti filosofie jako péce o dusi.

Fysis (pfiroda, pfrirozenost) a kultura:

Sofistické rozliSeni: , od pfirody” (pfirozenosti, fysis) — ,,dohodou, zdkonem” (noma).
Proménlivost, mnohovyznamovost a uplyvavost fysis (Hérakleitos). Jeji uchopovani a péstovani,
ale i destrukce a zapomenuti.

Pfirozenost, télesnost, duse.

Paradoxy vztahu celku a ¢asti. Paradoxy védomi smrtelnosti (od Archilocha po Heideggera, od
,houze” po ,védomi smrtelné bytosti“).

10) Latinské nabozZenstvi a jeho dopad ve filosofii:

Velka role ritu (a ritudlniho prava); destrukce mytu (fabula) uz ve staré dobé (pak prevzeti
feckych mytd a nova tvorba vlastnich verzi); tajné texty; pravni naboZzenska nauka; vyrazna
euprakti¢nost a moralismus; etné instituce; mdlo zobrazovani (hodné pak az pod feckym



vlivem), divadlo a? pfevzaté z Recka.

Dopad ve filosofii: pojmy ,mundus, cultus, ritus, fundatio, institutio, auctoritas, cultura,
meritum (zasluha), poena (odplata, trest)”.

Rozliseni ,pfirozeny” (naturalis, padvodné ve vyznamu ,,rodny“) — ,,nadptirozeny”, plivodné v
ramci Ciceronova (Varronova) uceni o troji theologii: ,pfirozené, politické a nadpfirozené”.
Touha po jednoznacné jasnosti a zfetelnosti (clare et distincte) myslenkového vyrazu, ale samo
prevzeti fecké filosofie do jiného jazykového a kulturniho prostredi je provdzeno
terminologickymi zmatky, které chce napravit az scholastickd metoda pojmovych distinkci.

11) Krestanstvi a jeho dopad ve filosofii:

Vira (pistis), milost (charis, gratia), nadéje (elpis); davajici laska (agapé).

Rozliseni ,pfirozenost (fysis)“ — , milost (charis)“, zvl. Pavel z Tarsu a pak Aurelis Augustinus.
Zuzeni vyznamu slova ,inspirace (eunthusiasmos, inspiratio)” na vyznam ndbozensky, resp. pak
rozliSovani mezi timto striktnim a SirSim obecnym vyznamem. (Zatimco pro fecké nabozenstvi
neni rozdil mezi inspiraci ndboZenskou a tfeba uméleckou, alespori ne slovné.)

Zvlastni pojem ,,zjeveni (epifania, revelatio)”, uzssi nez v feckém ndbozZenstvi, analogicky k
»inspiraci“.

Problém rliznych vyznam( slovniho spojeni ,kfestanska filosofie“:

biblické mysleni, nauka odkazana Jezisem (tak u prvnich apologétli v raném 2. st.);

fecka filosofie provozovana kiestany a také z kfestanské naboZzenské inspirace (tak poprvé u
apologéty Justina kolem poloviny 2. st., navic k predchozimu vyznamu, podobné pak u
Klémenta a Origena).

Vzdélani a plsobnost feci (ndbozenské, filosofické, skolni).

Paradoxy vychovy, vzdélani a uceni (odkud se bere pravda a Zivotni orientace).

Augustinlv paradox ucitele.

Scholastické pojeti vzdélani, zaloZzené na autorité a jeji interpretaci.

Paradoxy metafory ,knihy“ (textu) a knizni vzdélanosti (M. Ficino, 15.st.).

Letni semestr

1) Sékratés - zakladatelska legendarni postava filosofie nebo kverulant a ironicky tazatel?
,Porodnické uméni“ myslenek.

Sila otdzky. Kde se vynucuje odpovéd: ve Skole a pfi soudnim Setfeni.

Hermeneuticka otazka po predpokladech feceného.

Platdn - racionalista nebo mystik? Vztah mysleni (nazirani intelektem) a vnimani (prozivani).
Podobenstvi o jeskyni.

RGzné interpretace jeskyné: svét, klenba lebecni, déloha ...

RGzné interpretace vytahovani: vtéleni, porod, dospivani, smrt.

Co vytahuje z jeskyné? (Erds jako touha po Dobru? Intelekt?)



2) Ideje (druhy) a jevové véci (exemplare), cesta k Dobru (to agathon)
Podobenstvi o usecce:

Co je vnimatelné a co nazirané duchem.

Vnimatelné se déli na zcela zdanlivé napodoby a na bézné zakousené véci.
Nazirané duchem se déli na matematické entity a na skute¢né ideje.

Ctyfi stavy duse: napodobovani, diivéra, rozum, duchovni nazirani.

Idea Dobra je jesté i mimo toto déleni.

Anamnésis.

Idea a idealy, Erds a sublimace. Krasa.

Role , dialektiky” a ,, dlikazu”.

3) Pojem, definice, diikaz, podstata, priciny, latka a forma

Aristotelés: Jak se déld pojem a jak se s nim zachazi. Abstrakce a dedukce.
Co je to dlikaz. Problémy empirismu. Problémy staré fyziky.

Filosofie jako metafyzika.

Kategorie: podstata (uUsia, substantia) a akcidenty.

Aristotelské priciny: ucinna (efficiens), ucelova (finalis), latkova (materialis), tvarova (formalis).
,Hylemorfickda“ nauka.

Diskuze o predpokladech a nasledcich ,,dlikazi boZi existence”.

Jak se déla tradi¢ni véda do novovéku (do zac. 17.st.)?

Filosofie jako metafyzika: role logiky.

Rozliseni fyziky a theologie (Albert Velky).

Rozliseni filosofie a theologie (Tomas Akvinsky).

4) Promény novovéké filosofie a védy:

Cogito sum (Descartes), subjekt a objekt.

Pojem ,redukce”. Narok védy na platnou pravdu.

Kumulativni pojeti poznani (osvicenstvi, pozitivismus).

Pojem ,paradigmatu” (Thomas Kuhn).

Pozitivistické a popperovské urceni védeckosti védy (verifikace a falzifikace).

5) Problém statutu spolecenskych véd:

Rozdéleni na pfirodni védu a ,,duchovédu” (Geistwissenschaft), resp. ,humanitni obory“.
Novovéka predstava clovéka jako jediného zdroje (nebo alespon jediného méritka) hodnot.
Moznosti formalizace (logizace, matematizace) spole¢enskych véd.

Spoleéenské védy a zrod ideologii.

Filosofie a politika: Ustavnost, demokracie, utopie, ,poradenstvi”, , konstruktivismus®.
Ideologie.



6) Déjiny: Historicka véda a védomi déjin.

Déjiny filosofie a filosofie déjin (problematic¢nost obojiho, Augustinus, Hegel, Patocka):
Vazanost déjin na védomého ¢lovéka, kontinuita tradice.

Krestansky mytus o déjinach (Augustin) a jeho dédicové.

Déjiny nebo eschatologie - nebo pokrok (osvicenstvi) nebo evoluce?

Krize déjin nebo krize ur¢itého mytu o déjindch a krize latinské tradice?

7) Filosofie doby moderni a postmoderni (viz Petficek, Uvod)
Myslime jenom v feci?

O ¢em Ize mluvit a o ¢em mlcet? Jazykové hry. (Wittgenstwein)
Strukturalismus a post-strukturalismus.

Postmoderni situace.

Dekonstrukce.

8) Novodobé vyzvy ptirodnich véd filosofii, fyzika:

Promény fyziky: heliocentrismus, Galileiho pozemska fyzika, Newton, mechanickd metafora,
relativita.

AstrofyzikalIni kosmologie: od Kant-Laplaceovy hypotézy a Olbersova paradoxu po velky tresk.
Pozndmka o proméndch védy o latkach (od alchymie, pfes Boyleho koncepci prvku,

k modernimu atomismu).

Fyzika mikrosvéta, paradoxy kvantového popisu.

9) Novodobé vyzvy ptirodnich véd filosofii, biologie:
Evoluce od predsokratik(i po Darwina.

Kritika teleologie (Ucelnosti v pfirodé).

Zneuzivané problémy evoluéni nauky.

Genetika a genové modifikace.

Sociobiologie.

10) Kyberneticka metafora

Stroj, automat, procesor, pamét.

Paradoxy pojeti informace (od Aristotela k Shanonovi), informace a entropie.
Umél3d inteligence.

Sité a nova média.

Promény autorstvi.



11) Jaké je ndboZenstvi dnesni doby?
Role rliznych ndboZenskych tradic i ateismu, synkretismus.
Lze myslet Zivotni orientaci v medidlnim svété ,informace” a reklamy?



