Filosofie a metodologie védy

Prednaska, zimni semestr, 2/0 Zk
Ut 13:10, Viniénd 7, v poslucharné B7 (,Velka zoologicka“)

Doc. Zdenék Kratochvil, Dr.; Mgr. Vojtéch Hladky, Ph.D.

v vev

zkoumani svéta mélo a md, nahlédnout nesamoziejmost podoby soucasné védy.

1. Filosofie a metodologie védy — |ze délat védu o védé?

Slovo véda je podbarveno mnoZstvim spolecensky podminénych vyznam: pfindsi pokrok / je
cestou do pekel / objevuje pravdu / ,krize” / je instituci jako kazda jina?

Kazdy obor vSak ma svou metodiku, kterd souvisi s predmétem zkoumani, je v riznych
disciplindch a v rlznych dobach prekvapivé odlisna. Co tvofi jednotu védy?

Limitace naseho poznani a vnimani, ,epistemologické prekazky” (Gaston Bachelard).

PFiklady z antického Recka. Pro¢ Rekové a7 na vyjimky nevyvinuli védu na novovéky zp(sob,
kdyZ vSechno potfebné jiz ,,znali“? Geometrizace svéta.

2. Mechanismus z Antikythéry a ArchimédUv palimpsest: lekce o tom, Ze neexistuje linedrni
vyvoj védy, regres je mozny.

Zminka o zrozeni novovéeké védy — kdy se vlastné rodi védecka kultura? Stredovék vs.
renesance, matematizace svéta v raném novovéku.

3. Odkryti problému neuplné indukce v empirickych védach. Klasicky problém — indukce vs.
dedukce (Aristotelés, Bacon, Hume vs. Eukleidés).

V moderni dobé: Indukce a matematizace, mechanomorfni metafora, formalizace fyziky.
Co pro védu znamenda matematika? Je matematika jazykem pravdy nebo spiSe uzitecnym
nastrojem?

4. Matematické modelovani. Co je redlné a co virtualni? Priklady.
5. Pozitivismus, novopozitivismus a vidensky krouzek. Problémy verifikace - analogie problému
neuplné indukce. Jak se opftit o pozorovani a experiment. Nebo vidime jenom to, co jsme jiz

ocekavali? (Princip kompozicionality.)

6. Reakce: Quine a instrumentalismus (pragmatismus) ve védé, viz také klasicky problém:
mathématikos a fysikos. Dovétek o instrumentalni zavislosti védeckého pozndni (a naopak).

7. ,Svata Ctvefice”: Popper, Kuhn, Lakatos, Feyerabend.



Popper: falzifikovatelnost védeckych teorii.
Kuhn: struktura védeckych revoluci.

8. Lakatos: kompromis mezi Popperem a Kuhnem.
Feyerabend: proti metodé.

9. Strukturalismus — Saussure, Lévi-Strauss. Jazyk, znak, diference, vyznam. Jazykova metafora.
Kratce o francouzské epistemologii: Bachelard, Canguilhem (filosofie biologie a mediciny).
Zminka o sociologii védy (Bruno Latour) a o psani déjin védy (Koyré).

10. ,Pravdépodobnost”. Role statistiky v soucasné védé. Predpoklady pouziti a zneuziti
statistiky, priklady. Podminéna pravdépodobnost: Bayeslv vzorec.

11. Kvantifikace pojmu informace (Shannon), informace a entropie, kdd a prenos nebo zapis
informace. Kybernetickd metafora. Realni a virtudlni v oblasti in silico. Vypovidaji pocitacové
programy ,pravdu” o svété?

12. Problémy interpretace (také hermeneuticky kruh) a ,prekladu” ve formalnich jazycich a
v empirickém prostredi.

Zminky o prekvapenich kvantového popisu.

Nakonec znovu o tom, co je redlné a co virtudlni.
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